






ESCKITORES 111: CIIILI< VI 

IDEAS SOBRE EL EMAYO 

1 8 0  a n o s  
BIBLIOTECA 
NACIOSAL 
1 8 1 3  - 1 9 9 s  







x 













En su ixxiciitc 1it)i.o f,’Tfi,rtorim P)) crt i v . r f m ! ” ,  I’icix Chaunti seiialti quc csta t;ire;i era 
particularmcntc nccesaria en aqiicllos nioincntos c;ir,qidos de una ii iavnr i?/tm.ridod 
drn7ricitirn quc la de ntros vividos ariteriornientc. Es en ellns don(lc,,justarncntc, una p;i~-tc 
de la realidad sc ni tmi .  niodifica o irrcalim, y, a la vc%, se adclantan al,yinos ~ i s g o s  in6cIitos 
de esc futuro que, entre si,pos cquivocos, .sp I M C P  j ) w r ~ n t ~ .  El tiempo histtirico r i o  cor1.e a 
la inisma velocidad en todos 10s cstrrrtos dc una socicdad, ni todas sus estructuras varian 
sincrtinicanicnte. A1gun;is de cllas -las 11ainad;is dc i n p  d i i m c i h -  p;lrcc.cn, cn cfccto, 
casi inmutahlcs en ciertos nioincntos. Ilsa inniut;tbilidad cs, sin cnibargo, shlo un 
espejisino. 

I.:s lo que ocui-re con esas estructuras que Ilanianios cwu?/cin.r. Lis grandes cri.~i.s tlc la 
historia han sido, rcgularinente, p1.ovoca;1‘1as poi- una Ixlical pcrtui.l)acicin o ;lltcraci6ri 
pi-oducida cn el cstrato profundn de las c r ~ m c i n s .  

Pcnsat- cl pt-csentc no cs, sin crnbargo, i t ivjr 01 din. Esto cs lo qiic,.just;IIiicntc, le ocui-I-c 
a1 f1oinbi.c quc sc qucda, de pronto sin pf/.wdo viilidn y, a la vex, quc csquitx n “dcs-pi-c~- 
ocupa” de Ias incertidumbrcs que /io> IC adel;inta el futuro. 

Su protntipo es cl npwwrndo. 
cstc cs el hoinbi-e que vivc de prim cads instantc !f a1 que pox- consiguierirc, siciiipi.c 

lcfni!n timijio para vcr, oit y saboi-car lo que cada hoia tlcl calcndario o de  S U  agc-nrki le 
propone o imponc. “\hfiana --decia ?I en cl sigh XI. Lorcnzo dc  I\,l<dicis- cs posiblc qiic 
\’a no cxistarnos. il’ivanios. purs, cl tlia de hoy!”. 1% lo que, ,justarlicrlte, h ;~cc  h o y  todo 
pnti.rtn: adhiere, sin rcseiyas, a lo quc diet .TU pci-ii,dico, Ice, con apai-cntc tntusiasnio, el 
lihl-o nxis vendido y, con alguna fi.ccucncia, suscr-ibc I N  cmi.r ip in del nionicrito. \‘il.z. cn 
suma, scgiln 6sta o csa inoda, corriendo afiebradamcritc dc un luxar a otro, sin percat- se 
dcstle d h d c  vicne ni hacia cltindc va. 

Esta vido N I  din no es, sin embargo, un cpisodio individual sino u i i  succso colc~:ti\.o. 
Fuc lo quc ocurriti, por cjcmplo. dui-ante cse period0 tic la Kcvolucitiri Fixiccsa qiic sc 
conoce cotno IP Diwr to i rp .  Comn l o  suhxyaron I-i-anCois I;iirct y Dcnis Richct en s u  
perspicaz Tlisfoiw d~ In RP7d?ilioii F r m i ~ o i r ~ ,  fuc cii csc f u p z  quinqucnio. Succsos del 
Tc~-i.oi- .jacohino y en ciei-to modo, aclel;irito de lo que i h  a ncui.i.ii- duritntc el futuro 
Imperio, el Dircctoi-io cngcndi-6 un tipo de tinm1)i.e que ens;l!.ti olii(l:Ii. U I I  p;isado clue lo 
nl~n.nhn y, a la vez, sc dcscntcndih del futuro de la cvolucii,n, adhii.idntlosc a l o  que csns 
historiadorcs describen cnnio el “gi-an csl)cct;iculo del prcscntc”. 

El Diwctoiw, en cfccto, no cr-cti nada que valga la pcna rctcncr, pcim innovi,, en 
carnbio, en todo aquello quc  IC pet-niitio prolongar el placcr dc cada instantc: r.cstimcritas, 
mobiliarios, fiestas y cercrnonias. Fuc un ticmpo dc $ w ~ w / ? i . ~ ,  cspcculadorcs y opxtii- 
nistas que, para olvidar a la revolucitin qiic 10s ericuinbi-ti, xlquii~ici-on 10s Ilimrc .\-ncic 
i i n l~s  derrocharon fortunas c hicicron dc la vicla una continua diI.ci.sitin. Un ticnipo en 
que csa ? I W ~ J ~  c1n.w dii-igcntc sc autoncontcmplah en la ,.\/?nn?rm-h dcr (;P?I.Y d~ him, 
micntras el pueblo zozobi-aha cn 1 2 1  inisciki y la dcsespci-anm m i s  bi.utalcs. 

” Paris, Hachrrrc, 1085. 
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I:n I:\ illtiiiia cnti-cga de  /’PIC, el pi.csidcricc de I;\ Societlatl tlc Esci-itoi.cs de Chile, el 
novclist;i Guillcrmo ,.\tias, ha puntu;ilimdo l x  i‘a7orics que t i i i v  csra ni-g;iriiz;ieih 1xii.a 
obsciTai- i i n  v:tc;icion;tl silcncio fi.critc a1 caso de Ins cscritorcs so\.ii.tic:os .\nclr.ci Sin!xvskv 
v Yui-i D;inicl clue I C  phntcamos, en dicicinlm 1);isxlo. un gi-upo dc el-iricos litciai.ios. 
Iainento tcner quc rcspontIcrIc R GuiIIcrrno ;!tias. I.;sti vcz, sin cintm-go, no  cst;i cri.juego 
nucstra vi+ anlistad, ni el rcspcto que ~ n c  nicrccc su honesta condicih clc cscritor, ni 
la posihlc purc7a o iinpiirc7a de Ins firinmtcs de I;I c a r ~ i ,  sinn. cnncrctanicntc, la Iibci.t;i(l 
de dos csci.itni.cs clue, conio cs tlc conociiniento pilhlico, acalmn d e  ser condenatins 
n1cdi;intc tin sumario proceso, por un ”clclito” que ningiln intclcctual rcspons:iblc pucde 
toleixi- ni niucho nicnos, dcfcndei-. 

Quc un cscritoi- c inimtigador litcrario, coino cs cl c;iso de .\ndr-ci Sinyavsk!., 1i;ty;i 

llc~~;iclo dui-ante dicz afios una “dol~lc  vitla” no cs, en inodo al,qino. un ami- ni pucdc sei’ 
rcgistr;iclo conin tin caso fortuito. I.:stc hcclio conipixmctc, a1 conti-ai-io, ; I  t n d ; i  la i.id;i 
intclcctual sovidica, solir-c todo cu;intlo. a clifci-cncia dcl c a w  de Roi-is I’;istci-nak, sc tmta 
dc u n  esciitor foi-mado cn la :ttnihsfcr-a intclcctu;il tlc I;i I-cvolucitin !,;il que. stilo liacc u r i  

afio, . \ 0 7 ~  ,~fircnnsidci~al)a coino uno d e  Ins ci-it icns literai-ios in;is impor-tantcs dc I;I~..R.S.S. 
S o  pi-ctcndo, por ahoi-a, discutii- la vasts litcratui-a apologdt ic:i iinpucst;i. dur-ante casi 

ti-cinta aims, por 10s sicatios tlc Stalin. Esta discusitin dcbcria sei- I le~i t la ,  en vcrd:icl, pnr 
aqucllos quc, de un inodo u oti-o, pai~ticip;ii~on en este incnai-i-ahlc capitulo de la 
alicnacitin de 10s cscricoi-cs cornunistas. Tal vcz proccda, sin cirilxii-go, I-ccoi-dai- que el 
stalinismo rio fiic s6lo un;i sit uacitin “intcrna” de Iasocicdad so\.idtic-a, sino, asiinisriio, una 
situacitin glohl  del movirniento coiniinista. Poi-Io tanto cs a los Sci.utl;i, Giiilltn, ,\ragon 
;ind Co., a qiiicncs cor-responde lle\.ar a calm cstc pi’occso, que tuvo,  natuixlrncntc, sus 
\.ictinias coino el in;ilogi-;ido Isxic Rabcl o conin Ihris I’ilniak. 

Cu;indo, en dicicnil)i.c de 1 W2, tixlujc 10s pi-irncros fr;tgiiicntos tlc I;I rio\.cl;i dc 
;\lcks;indr Solzhcnitsyn, clue acabaln de ;ip;it.eccr cn . \ 0 7 ! ~  A\fi~-, hice u m  indic;icitin 1x1- 
r-ccida que tuvo  la esci-aiia “virtud” de valci-inc una l)i-;iva rcspucsr;i vcrlxil de uii aiiiigo 
comunista, paix el cu;il 10s “cI-i-orcs” de Stalin cstin sicndo i5pid;inicritc cnmcndados. 
1)i;is dcspuCs, sin cnilxirgo, el scmanario ILY IAWS Ftm,Cui.wt publicti, p i - a  nii sorpi-csa 
y la dc  nii aniigo coniunista. un ainplio resto de Pierre D;iix, que a1ini.a figur-a coino 
“inti-oducci6n“ ;I la cdicinn francesa de I , i i  din d~ I N  vida d~ / t ~ h  / h i s . w u i ~ d / .  I<st;i iio\~cla 

-dccia 1);iix- “se inscrihe en el actu;il csfucixi p ; i n  Iavw a la i-cvolucitin d e  10s ci-iiriencs 
quc la mi n cil Iaron . . . ” . 

iFcIiz Pici-re Dais! 
I~nccafios antcs, cl misnio I’iei-i-e Daix habi;i sostcnido, en su violento planflcto contra 

David Kousset, quc 10s campos de conccntixcihn cran “uno de 10s in;is her-mosos tiinhi-es 
de gloria del rdginieri sovidtico”. Dcni;is cst5 tlccir quc cn uno de csos c;inipos, gloi-ificiido 
poi’lhix, e s t a h  el autoi- de la novcla que, afios dcspuds, iba a prologar el activo st;tnilista 
de Lp.5  I,pttrf.q FrmCoisP.c. 

I,~iiicntahlcmeritc, l’icrrc Dais no  era una golondrin;i solitaria. ni su pnsicitin un 
cri-or individual e individiializabIc. 

1-1 grueso tlc 10s cscritorcs coniunistas occidentalcs pimrticaron dur-ante cl h i p  

periodo stalinistii, el i i t o  oficial o la cscritura ;iutoinatiz;lda tlcl “culto a la per-son;ilidatl”. 
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I IC trxt;ido, en  cste articulo, dc sintetimi-el itineiwio pilblico dc uno dc 10s hoinlxcs qiic, 
adcin;is tlc gi-an filhsofo, mejor ilustixn la historia inconclus;i de la ”rcvolucicin“ 
coniunista. Un 1ioinl)re quc, a1 convcl-tirse en cmo, est5 cucstionando a c;id;t u n o  de siis 
rumicntos, y scr%ihndo la arnbigucdad constitutiva de I;I avcntui-a huinana. 

Estc tiornt)rc, el octogcnario G v o r p  , ,  I-iik;ics, sc midi6 durante trcinta ;ifins con 1;) 
sncicdad stalinista, tratando, posil)lcrncntc, dc .snhv/r el scritido hiiinariistii que, p;ii-:i 

Slarx, proincth l;i rcvoluci6ii socialisra?, rctr-actindose p~1)Iicanicnrc c:;id;i vc7 quc I;is 
ciimnstancias no IC permitirim otra altcrnativ;i. Su expel-icncia dcl stalinisrno no piido 
scr 1;t rnisnia, natur-almcntr, (pic la de aqucllos que, de un motlo ti  otro, fuci-on Ins 
cnc;ii.gados clc mantcncr el aparato de la dictadura de Stalin. 

Ciiando, ahnix, el corrcsponsal en lloscil dcl niatutirlo ElSiylo deci-eta, suniar-iamentc, 
la incuistcncia del m.to I ,d</im.s, al niisrno ticnipo que califica tlc “conti-ari-cvolucirin” XI 
nioviiiiicnto dc octiilxe de 1956, cst;i no shlo falscnndo la 1iistori;i p:isacla, sino, asiriiismo, 
hloqucando la historia fiitura, aun cuando sea ;\portando u n  1)irrdo g ram de enTal?o ;11 
yran ,c7;mero dc  Ins ncostalinistas. 

1.15 pro1xil)Ic quc 1;t clci-rota pnlitia de IriLks, dc Koisch. tlc I k c h  o de I rfcl)vi.c. -cs decir-, 
de k t  ?;in gcnciaci6n de fil6sofos coinunist;w, conm, asiniisiiio, cl distaric:iainicrito. cada 1 . e ~  
r n a ~ ~ x ,  de Kostas ,.\xclos, dc  Er1,qir \‘lorin o dc.Jcan I>iivign;iucl, sc sos t c i ip  en t i n  c;irnl)io 
1.iolento sohi-cvcnidn en cl niundo diiixrite 10s tiltinios cuarenta ;inns: cri tin iniindo 
“tecnologi7;ldo” s6lo pi-cce posihlc una “rcvolucitin” tccnocxit ica. 

Pcro csta frasc, que ailn vacila en sus fundamentos, s d o  cst;i abicim hacia t i n  

hoi-i7ontc clue. tliariamcntc. se sristi-ac cntrc 10s cscomliros de h s  “gr:in(lcs palnhras” que 
k in  gol)ci.nado nl rnuntlo dcstlc hace, por lo nienns, cicnro cincucnt;i afios. 

1.1 piihlicacih, hncc cuati-o aiios, en 10s Estados Unidos, Francia y ,\Itmania Occitlcritnl, 
de la mi-i~cspnndencia criimda pnr el capitiin ( I - )  de  la I..s. 1.v.  (hide K. E;tthc.i-Iy coil cl 
filtisofo austr-iaco Giinther ,Indel-s, no ha tcnido, hasta ahora, la resnnancia international 
de otr.os clocuincntos 1-ekitivos a nucsti-os tiempos. Esta cnrrespondmcia constituy, sin 
cnil);il-go, el nxis sustantivo c inmediato tcstimnnio s n h c  el dr-:irti:i dcl honilwc llamado, 
par- cl clcstino o poi- cl a7ar a curnplir- I;\ pm o r d m  de lanmr la p-inicr;i lmmba at6mic:i. 

I-stc hoinbrc fuc Clautlc K. Fatherly. 
;\dvcr-tidn sohre la sucrtc c0i.r-ida por el ‘*piloto d c  I~Tirosliiiii;i”, p o i -  una noticia 

1) ul,l i cxi d a en el s e in m a  r-i o noi‘t cain cri can o X p r o  rzuvok . e 1 fil6sn fo G ii n t h c i- In dc rs , ;ti i t o i- 

tlc I,n vumrn mor((/ j m o  10 Em Afhu i rn ,  sc puso de iniiicdiato cn corit;icto (:or1 Ilnthci-l\,, 
iniciando tina cnixs1mndenci;t quc ninpin hoinl)i-c, conscicntc de las arncnams quc 
p a n  so hi-c el 11 or  i n t c , pu ed e c sq u i va r p i i  s i kin i in c in en t e. 
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“So sc piicdc hacci- de  cste hotnl~t-e-ICcsc on la carts que le dit-igi6 ;I Giintliei.,.\ridct-s 
al rn.iIoxr;ido prcsiidcntc Kcnncrlv- u r i  personcje “anot-rn;il”, si pi-cviarnente no  se 
idcntific;i, cotno ocui-rc a rncnutlo en nuestro siglo c k  conforrnismo. 11or~)inIhrhn7tioicrcori 
I/ 7 w q - r  hd/ N 7 lieu r, h i 11 6 t c s i s ni c (1 i a n t c la c u a 1 si  s c 11 od ria, en vc i - d  ad, c I ;i s i fi ea r d c 
”anorin;il” a una concicncia insoh-nablc y sienipre despierta, cotno la dc Eathcrly. I’ero 
cri ti11 c;iso dclxi-ianios colocar. pot. citxr hornl~rcs de otra cnvcrgadura, 10s riotribrcs dc 
Snn ;\,qistin y de Kicrkcpil-d en l:i scccirin siqui6trica de nucstix hibliotcca, y no entre 
10s filtisofos v 10s teologos ...“. 

I*;st;i pociciGri tlc un 11oniI~t~c quc. conio Giinthcr .-Inders, n o  est;; “cnc;ipillacio” en 
nincyrio de 10s i.o)~m p;ision;iles, ni conoce otix pxitiri quc la ps i6n  de la veidatl. clebiG 
contmstai- con la posici6n clc los  “clinicos” de  \ Y a m .  “ I ~ a s  cicricix putxncntc crnpii.ic;is 
-tlcc-i;i I Iusscrl- srilo prntluceri hoirihrcs pur;rnicrite cinpiricos”. 

IC1 sixlo ss ha conocido, en m:is dc  una opoi-tunid;icl, estc ciripirisiiio liniitc. 
I :I tu!-hulenta historia (IC riucstrx ccnturia nos ha colocatlo, en rcpctid;is omsioncs, 

cn Ins litiiitcs cxtixmos de  la cicncia, de la politica o dcl artc. I’cro una cicncia sin 
c:oncienci;i no cs cicncia, coiiio una rcvolucitin sin hum;inid;itl no cs i.evoliicitiri, ri i  un 
tlcivho sin jisticia cs derecho. 

l r i  esta situ;iciAn, si alguna ”cnferniedacl” corrc poi- las cartas tlcl apit6n (r)  Claudc 
R. 14~thet-Iy, csta crifcimcci:id n o  cs sino 1;i conciencia desgainda de un hoinl~i-c a1 quc el 
dcstino o cl :imr situ6 en una hrecha irisospcchada, dontle el Mal n o  pucdc sei- 
dict;imin;ido poi’ 10s “cliriicos”, ni poi- 10s piat-diaries de 10s niitos e ideoloq’as tlcl sigh 
ss. 

1’X RA L’N A LRI AN AQC‘E “ FAS C ISTA ” 

Dc ticnipo cn ticrripo, desde la pasada clcccihn presidential dc 1964, el espectro del 
fxc ismo suclc sei- ~)royectado sobi-c la cscena politica nacional. Recientenicntc, por 
yjcniplo, e1 I’artido Socialista denunci6, solrmncmentc, el car.;ic.tcr “fascista“ del actual 
gobierno dcmocrataci-istiano. Pol su  parte, haec (10s o tres senianas, el niatutirioln ,Vor ih ,  
tit-qino oficial de estc gohicrno, califici, de “fascistas” a 10s rcdactol-rs d e  csta revista. Estc 
ciilificativo obtuvo, ;I su vcz, la nota aprobatoria de uno dc 10s resporisaliles politicos clcl 
PCCII, quicri prctcridiri, ;d parecer, transfiyi-ar a PECcn un;i sucrtc de T’olki.cr/ipri~rnhnrh1Pr 
criollo. 

ln csta situacitin circulat-, quiz5 convcn,qa interitat-, por nucstra parte, tin suinar-io 
:ilnian;iquc “fascista”. En primer ti.rmino, porquc cn la gdncsis cle 10s tno\.iniicntos 







Cuando, hacia 1925, Ortc\q scfialaba el mriz  m i p i i i l i r o  del fascismo porquc e n  dl api- 
recian 10s contenidos m5s opuestos, estaba anticipando una certcza que, shlo tlcstlc hace 
unos afios, cornienm a imponerse en 10s scctorcs ni5s alcrtos a Ins caiiibios politicos 
sobtcvenidos en cl rnundo durante la illtima d6cada. 

I-lace cinco afios, a raiz del putvh ultra de Argclia, cl scrn;tn;irio italiano Surcc.ro Ilcvci 
a cabo una encuesta sobre la posibilidatl de un “ritorrio fascista” en Europa. I:,sta cncuesta 
suscit6 -sc<qin Gi;tncarlo \’igorelli- una “saludablr alarms" entrc 10s intclcctualcs 
europeos, hastael punto q u c l a i - e v i s t a L ’ ~ ~ ~ 1 - o ~ ~ n I , ~ ( t e r ~ r i n ,  dii-igida porcl I)ro~)io\‘iRorclli. 
decidi6 continuarla, plantcando la pregunta: Ej f jv i~o  il fksr is~no in k;7~roj)n? 

S o  faltaron I;is voces de alarrna. 
II fo.sri.smo -respondici Carlo Iki-nari- I ’ ivropi i tn nqnLizn P pe?mcrnn/~~  d ~ l  fnsricrrio ... 

piospuntn1-~, qiimdo mcnio tr! lo n.~/)ctti In w i n  tuhn lihmnle, do u? i  rnpelln do f ) w t P ,  o do i ~ i i  APrrP to  
frip‘o.. .5 .  

Estas voces de alarma no clehen, sin cmbargo, scr convertidas cn un cai.tcl similar ;I 
10s empleados durante la cldcada 1920 - 1930. I,cs [cvifi.s d~.s S P ~ N I ~ S  n?itifn.u-i.<lm cst t m r i i ? i +  ... 
-sostuvieron un grupo de cstudiantcs franccscs cn el scniariat-ioI,’~.~~)re.a,  cumdo sc crcia 
cn la inniinencia de un golpc de la O.A.S. Estos s~r711011~s fueron, .justarnentc, la ftii-uiula 
empleada, hace cuarcnta aiios, para no pcrcatarsc de las foi-tiixs posilks quc podi;i 
invcstir la amena7;i fascista. 

Tal vez lo que procede, sohrernancra cuantlo. iina vcz m;is, conio est5 ocui-i-icndo C I I  

nucstro pais, sc esgi-imc cl espccti-o del fascisrno iridisrr-iniiriacl;tiiier~t c ,  sea ari;ilimi.. conio 
Ortcga en 192.5, acuciosa e intcnsivaincnte Ias zonas dc  “dchilitlacl“ - h s  posildcs 
“inaccioncs”- quc, en un motncnto dctermin;ido, podi-kin faci1it;ir una accicin ( I C  t i p  
fascista. Existen mdtiplcs sintonias de que cst;is zonas dc  “dcl~ilidad“ son niuchisimo rn;is 
amplias de lo que usualtnente se sospccha, corn0 cxistcn, asitiiismo, miiltiplcs r;imncs 
para sospechar que, con la crecicntc “irt-acionalizacicin” dcl voto cn Chile, 1;i posihilidad 
de una acci6n dc  tipo fascista sea a l p  ni5s que una  pura f6ixiitla ret6ric;i de coml)atc 
politico. 
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105, como cst6n, en el afiejo siglo XIS. No conocen ni siquiera el dato 
pie la reprcsi6n y la inhibici6n tlesenvuelven la agresivitiad ...”. 

(PEC, S0178, 10 de abril de 1966, pdg. 8). 

3L “RESCATE” DE DRIEU LA ROCHELLE 

:aci6n, en la Noi iwII~  R a w  FranCnw, de  las Mhnoirpt d~ Dnk Rmjw est5 
)Its comentarios en la prensa francesa. Esta novela fue la illtima tarea 
caho por Pierre Drieu La Rochelle. Su manuscrito fue hallado en una 
cad5ve1 de su ;tutor con la sigiicnte anotaci6n: “Primera versihn 

iatIo pritnens partes, las irnicas escritas (15 demarro de 1945). Quedan 
ci ibir”. 
se suicid6. 
ntcs, sin embargo, como consta en suJournnZ, Drieu ahrigaba todavia la 
er concluir Dirk Rmp.  La violencia trdgica en que se banaba, entonces, 

violencia que, hace unos afios, ‘\Ifred Fabt e-Luce denomin6 la 
i c h -  iha a impedirselo, dejando irremediablenicntc inconclusa su 
ria, tal ve7 comouna serial de lo que, en dt imo tkrmino, gobern6 su vida. 

il‘ocacidn al suicidio? 

:ita, de un modo u otro, un profundo “maltstar” tnetafisico. Despierta 
tar, de pronto, a merced de e.50 muertc librernentc resuelta. Tal vez sea 
I propia muerte. Siempre que Klaus Mann se detenia -pot- tracr un 
:n Ias antipodas de Drieu- sohre 10s cxkkcres de sus aniigos suicidas 
n s t  Toller o Stephan Zweig), un incontenido temblor estremecia, 
itructura de su prosa. 
.irria a Ilrieu. “Yo hubicse qucrido -anotaba en suJouninr! (17 de enero 
er a est;\ cofradia de 10s siiicidas. Despu6s de tocto, es una noble 
:jor novela, IA? Feu fnllpt, es una transposicih de la malo,qada existencia 
511 amigo Jacques Rigaut. Rkit .wcwt, cs posiblemente, el tratatio mis  
’ haya escrito sobre el suicidio. 
a obsesiva del suicidio en la obra de Drieu ha terminado, sin embargo, 
posibilidad de coniprensi6n de lo que fue, en illtima instancia, el drama 
xd)le que el tr6gico fin de Dricu h a p  facilitado e incrementado estamala 














































































































































































































































































































































































































































































